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Sovyet ve ABD Gayri Safi Milli Hasilalarinin Karsilastirmasi, 1960-83

Ekonomik gii¢, uluslararasi giiclin nemli bir belirleyicisidir. Sovyetler, yillar boyunca kamuoyuna

yaptiklari ¢cok sayida agiklamada bu iliskiyi agik¢a kabul etmislerdir. Bunlardan en {inliisii, Sovyet-

ler Birligi'nin 1970 yilina kadar Birlesik Devletler’i geride birakacagini ve tilkesinin 1981 yilina ka-
dar tiim kapitalist lilkelerden daha yiiksek bir yasam standardina sahip olacagini sdyleyerek dviinen
Krusgev tarafindan yapilan aciklamadir.

Sovyetler bir miktar ilerleme kaydettiyse de bu tahminler gerceklesmedi. iki iilkenin yillik iiretimleri
(GSMRH) karsilastirildiginda, Sovyetler, 1960 ile 1975 yillar arasinda biiyliyen ABD ekonomisinden
yararlandi ve GSMH'lart ABD toplaminin yiizde 49'undan yiizde 58'ine ¢iktigin1 gosteriyor. Ancak
1975'ten sonra zemin kaybettiler, 1981'de ABD GSMH'sinin yiizde 55'ine distiiler ve 1983'e kadar
bu seviyede kaldilar.

1975'ten bu yana GSMH'deki degisimin en 6nemli unsurlari savunma ve yatirim olmustur. Sovyetler
Birligi'nin bu alanlardaki ortalama yillik biiyiime oranlari, 6nceki plan donemlerine gore Bes Yillik
Plan'da belirgin bir sekilde diistii ve karsilagtirilabilir Amerikan oranlarinin altinda kaldi. Ancak
Sovyet savunma ¢abasi, 1970'lerin basindan itibaren Amerika Birlesik Devletlerininkinden énemli
olciide yiiksek seviyede kalmistir. Her ne kadar tiiketim her iki iilkede de GSMH'nin agik ara en
biliyiilk payma sahip olsa da, savunma ve yatirimdaki nispeten daha yavas Sovyet biiylimesi,
Sovyetlerin tliketimdeki kiiclik goreceli kazancindan daha agir bastyordu. Sovyetler hem kisi basina
hem de toplam tiiketimde artis yasarken, kisi basina diisen tiiketimleri 1983'te ABD'nin ti¢te birinden
biraz daha fazlaydi.

Iki ekonomi arasinda 1975'ten sonra acilmaya baslayan farkin yakin vadede artmaya devam
edecegine inanityoruz. On yilin geri kalaninda Sovyet GSMH biiylimesinin, ABD'li tahmincilerin
ABD ekonomisi i¢in dngordiigii ortalama yiizde 3 ila 4'lin altinda olmasini bekliyoruz. Eger bu
tahminler dogruysa, 1990 yilinda Sovyet GSMH'si, ABD rakaminin yarisindan daha az olacaktir.



Arka Plan ve Yaklasim

Gayri Safi Milli Hasila (GSMH), bir tilkenin kaynaklari tarafindan bir yil i¢inde iiretilen tiim nihai
mal ve hizmetlerin toplam piyasa degeridir. Bu, bir iilkenin ekonomisinin biiylikliglinii bagka bir
iilkeninkiyle karsilastirmak i¢in sik¢a kullanilir. Bu tiir karsilagtirmalar, dis politika olusturmada
ozellikle 6nemlidir ¢linkii bir lilkenin GSMH'sinin goreceli biiyiikligii, belirli politika segeneklerini
takip etme agisindan ulusal mal ve hizmetlerin goreceli olarak elde edilebilirligini temsil eder.
Ekonomik giic, baska herhangi bir iilkenin veya iilke kombinasyonunun giiciiniin baslica belirleyicisi
olarak kabul edilir. Ilk ABD Hiikiimeti tarafindan 1955 yilinda yapilan Sovyet ve ABD GSMH'lerini
karsilastiran bir ¢alisma, bu konuyu su sekilde ifade etmistir:

“Komiinist Blok ile Ozgiir Diinya arasindaki miicadelede, goreceli ekonomik giiciin faktorii temel bir
oneme sahiptir. Bu giic olmadan ne moral, ne siyasi istikrar, ne de saglam bir askeri durus uzun siire
stirdiiriilebilir. Devam eden dinamik bir ekonomik biiylime, Komiinist Blok'unkiyle ayni seviyede
veya onu asan bir biiylime, diinya istikrarinin korunmasi ve diinya barisinin bir giic kaynagi olarak
vazgecilmez gibi goriinmektedir.”

Sovyet ve ABD GSMH'lerinin periyodik karsilastirmalari, ABD politika yapicilarinin diinyanin diger
siiper giiciiniin goreceli ekonomik giiclinii 6lgmek i¢in kullanabilecegi Olgiiler olarak hizmet
etmektedir.”

Komiinist iilkeler ekonomilerinin nihai ¢iktisint GSMH terimlerinde Slgmezler. Bunun yerine,
kaynaklarin "tiretken olmayan" kullanimlarini (askeri harcamalar ve bazi deger kayiplarini) dislayan
bir Marksist ulusal gelir kavramini kullanirlar!. CIA analistleri ve diger Batili ekonomistler, Sovyet
ekonomi verilerini ulusal gelir yerine GSMH terimlerinde analiz etmek i¢in daha faydali bulurlar.

Sovyet liderligi uzun siiredir SSCB'min ekonomik gii¢ olarak ikincil bir konumda oldugunun
farkindaydi. Stalin ve Molotov, her ikisi de Sovyet iscilerine Bati'y1 gegmelerini telkin etti. Ancak
Kruscev, uzun zamandir stirdiiriilen Sovyet hedefini "Amerika'y1 yakalamak"1, acil ulusal bir hedefe
doniistiirdii. 1950'lerin sonlarinda, Sovyetler Birligi'nin on y1l i¢inde toplam ve kisi bagina tiretimde
Amerika'y1 gececegini vaat etti. Ekim 1961'de 22. Parti Kongresi'nde SSCB'nin 1981 yilina kadar
herhangi bir kapitalist iilkeden daha yiiksek bir yasam standardina sahip olacagini 6vdii. Ayrica,
SSCB'nin endiistriyel iiretiminin 20 yil i¢inde tiim non-sosyalist diinyanin 1961 seviyesinin iki kat1
olacagini belirtti.

Kruscev'in hayalleri gergeklesmedi, ancak Sovyetler 1960'tan bu yana Onemli ilerlemeler
kaydetmistir. Endiistriyel liretim 6nemli kazanimlar gosterdi ve dayanikli tiiketim mallar1 ve gida
iretimindeki artig, mevcut Sovyet tiiketicisi i¢in genel olarak yirmi yi1l 6nceki emsaline gore daha

' _ The procedure by which the conversion is accomplished is spelled out in NFAC Research Paper ER 78-10505 (Un-
classified), October 1978, USSR: Toward a Reconciliation of Marxist and Westerr, Measures of National Income, and
NFAC Research Aid A (ER) 7s.uAc - JINovember 1975, USSR: Gross Natlonal Product Accounts.

- Trends in Economic Growth: A Comparison of the Western Powers and the Soviet Bloc. Joint Economic Committee
(JEC), Washington, D.C.. 1953, pp. iii-iv (letter of transmittal from Grover Ensley, Staff Director of the JE© introducing
the study by the Legislature Reference Service.



yuksek bir yasam standardina sahip oldugunu gosteriyor. Ancak Sovyetler hi¢bir sekilde, Kruscev'in
iddia ettigi gibi "Devrim'in diismanlarim gémmek?.” Fikrini basaramamustir.

Sovyet ekonomisinin 1960'tan bu yana Amerika Birlesik Devletleri ekonomisine gore gelisimi,
toplam GSMH'daki egilimler ile temel GSMH kategorilerindeki (tiiketim, yatirrm ve savunma)
degisimler karsilastirilarak takip edilebilir. Bu iki farkli ekonominin tutarli karsilagtirmalari, ulusal
ciktilarinin bir iilkenin veya digerinin para birimi cinsinden ifade edilmesiyle yapilir. Uluslararasi
ekonomik karsilastirmalar yapmanin genellikle tercih edilen prosediirii, her iki iilkenin GSMH'sini
diger iilkenin para birimine ¢evirmektir (Sovyetler Birligi icin dolar ve Amerika Birlesik Devletleri
icin ruble). Bu sekilde iki GSMH karsilastirmas1 yapilabilir, biri ruble cinsinden ve digeri dolar
cinsinden.

Iki karsilastirma farkli sonuglar verecektir. Bu olgu genel olarak endeks numarasi sorunu olarak
bilinir ve her iilkede bulunan mal ve hizmetlerin goreli fiyatlar1 ve miktarlarindaki farkliliklardan
kaynaklanir. Bir iilkede nispeten biiyilik miktarlarda tiretilen mallar, o iilkede nispeten diisiik fiyatlarla
seyretme egilimindedir ve bunun tersi de gegerlidir. Bu nedenle, dolar cinsinden karsilagtirmalar
yapildiginda, Sovyet GSMH'st ABD GSMH'sinin daha biiyiik bir yiizdesini olusturur; ¢iinkii yatirim
ve savunma mallarinda dolar, ruble fiyatlarindan daha fazla agirlik tasir; bu mallar, Sovyetler
Birligi'nde ABD'ye gore daha biiyiik iiretim payina karsilik gelir.

Sovyet ve ABD GSMH'larini ulusal para birimlerine veya digerinin para birimine doniistiirmek
“Satin Alma giicii Paritesi” (SAGP) 3adi verilen 6zel olarak olusturulmus fiyat oranlarmin
kullanilmasii gerektirir. Bu oranlar, her iki iilkede ayni anda bulunan karsilagtirilabilir mal ve
hizmetlerin goreceli degerlerini dlger. Bireysel mal ve hizmetlere iliskin fiyat oranlari kolektif olarak
toplanabilir.

Sovyet veya Amerikan harcamalar1 desenlerinden elde edilen agirliklar1 kullanarak, Sovyet veya
Amerikan harcamalarina dayali Satin Alma Pariteleri olusturur. Sonugta, agirlikli oranlar, tiiketici
dayanikli mallar gibi gruplardaki 6gelerin goreceli degerlerini ve nihayet tiiketim gibi kategorilerdeki
ogeleri Olger. Oranlarda idari olarak belirlenen Sovyet fiyatlar1 olan "yerlesik fiyatlar" kullaniliyor
clinki bunlar Sovyet tiiketicilerinin gorecegi seyleri temsil ediyor. Kaynak girdilerinin fiili
maliyetlerini temsil etmesi durumunda uygulanacak fiyatlar olan “faktdr maliyet fiyatlar1”, yeterli
detayda mevcut olmadigindan oranlarda kullanilmamistir. O halde bu makaledeki karsilastirmalar,
goreli liretim potansiyeli 6l¢iimlerinden ziyade gercek gelir farkliliklar dlgiimlerine daha yakindir.

Bu nedenle, CIA tarafindan yapilan gibi SAGP oran metodolojisini kullanan bir karsilastirma, gegerli
kalmak i¢in periyodik gilincelleme gerektirir. Bu makale, son zamanlarda tamamlanan ve revize edilen
SAGP orani calismalarini1 kullanarak giincellenmis bir karsilastirmanin sonuglarini sunmaktadir.
1955-56 fiyatlarinda SAGP oranlari, 1979 yilina kadar CIA tarafindan gelistirilen ABD-Sovyet
GSMH karsilagtirmalariin temelini olusturdu. O yilda yayinlanan karsilastirmalarda, eski oranlar

2 _Crankshaw, Edward (der.), Khrushchev Remembers, Bantam Books, New York, N.Y., 1971, s. 63. Kruscev'in anila-
rinda, "ABD'yi gémmek" seklindeki agiklamasimin Bati medyast tarafindan yanlys temsil edildigini iddia etmektedir. Id-
diasina gore, amac¢ladigi anlam ABD "is¢i sinifinin" Amerikan "burjuva sinifim” gomecegi yoniindedir. Bununla birlikte,
o donemde Amerikan halk: tarafindan acik bir ekonomik meydan okuma olarak algilanmistir.

3 Ek A, endeks numaralart hakkinda daha ayrintili bir tartisma icermekte olup, karsilastirmada kullanilan kavramlar,
varsayimlar ve yontemlerin tamimlamalarint icermektedir. Savunma faaliyetlerini karsilastirmada kullanilan askeri
ruble-dolar oranlarinin arkasindaki kavram, sivil SAGP oranlarini olustururken kullanilan kavramdan biraz farkhdir.
Oranlardaki farklar ek B'de ac¢iklanmuistir. Her iki tiir oran da genellikle "ruble-dolar oranlar” olarak adlandwrilir, ancak
bu makalede a¢iklik saglamak icin bu terimi yalnizca askeri oranlar i¢in kullanmaya ézel olarak ayracaktir.



1976 fiyatlarinda yeni tiikketim ve yatirim SAGP orani4 ¢alismalarinin 6n sonuclar ile degistirildi.
Bu caligmalarin nihai sonuglar1 bu makaleye dahil edilmistir.

Figure 2
Soviet GNP as a Percentage of US GNP,
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4 Gelir farkiiklar: ve iiretim potansiyeli 6l¢iilerinin arasindaki farklar hakkinda daha detayli bilgi icin liitfen A ekindeki
actklamalara bakiniz. (Gizli)

-Bu makaledeki analize dayalr olarak hazirlanan SAGP ¢alismalar, tiiketim ve yatirim SAGP'lerini elde etmek icin kul-
lanmilan siniflandirma ve agirliklandirma semalart hakkinda burada sunulan a¢iklamalardan daha ayrintil bir agiklama
sunar. Ilgilenen okuyucular, "Consumption in the US and USSR, An International Comparison, JEC, 1981 NFAC Rese-
arch Paper ER 80-10410" (Siniflandwriimamus), Eyliil 1980, "USSR and the United States: Price Ratios for Machinery,
1967 Rubles-1972 Dollars" adli iki cilt ve "NFAC Research Aid ER 76-10068" (Sumiflandiriimamus), Subat 1976, "Ruble-
Dollar Ratios for Construction" adli kaynaklara basvurabilirler. 1982'deki JEC dergisinde yer alan "The Real Gross
National Product of the USSR, 1950-80" baslikli makale, Amerika Birlesik Devletleri ve Sovyetler Birligi GSMH harcama
agirliklar ve endekslerini karsilastirmak icin kullanilan Sovyet GSMH verilerini saglamistir. Amerikan GSMH harcama
agirliklart ve endeksleri, Ticaret Bakanhigi'min Ulusal Gelir ve Uriin Hesaplari'ndan elde edilmistir.

-Bazi okuyucular, daha giincel bir fiyat tabamnda analiz gormeye aliskin olabilirler. Dolar cinsinden GSMH karsilastir-
malari, daha giincel bir temele endekslenmis olabilirdi, ancak fiyat ornekleminin karakteristikliginin daha iyi korunaca-
gmna karar verilmis ve dolar fiyatlarimin ¢alismanin fiyat tabaninda birakilmas: daha uygun bulunmustur. Savunmanin
entegrasyonu, 1970 ruble cinsinden oldugundan, ruble fiyatlarini 1976'dan 1970'e endekslemenin gii¢lii bir neden oldugu
diisiintilmiistiir.



GSMH Karsilastirmalari:
Toplu Karsilastirmalardaki Trendler

1960 ile 1983 arasindaki donemde Sovyet GSMH, ABD GSMH’sinin bir ylizdesi olarak ifade
edildiginde 6 puanlik bir artis yasadi (geometrik ortalama). 1960 yilinda ABD GSMH’sinin %49'unu
olustururken, 1975 yilinda zirveye ulagarak %58'e yiikseldi ve 1981 yilina gelindiginde %55'e
geriledi (sekil 2). Sovyetler Birligi, 1960'larin ortasindan 1970'lerin ortalarina kadar, Sekizinci ve
Dokuzuncu Bes Yillik Planlar doneminde Amerika Birlesik Devletleri ile ayni donemlerdeki
Amerikan oranlarindan daha yiiksek olan ortalama yillik Sovyet biliyiime oranlar1 nedeniyle Amerika
Birlesik Devletleri'ne gore kazandi. Ancak Sovyet bliylimesi, en azindan 1960'larin ortalarindan
itibaren yavasliyordu ve iki ekonomi arasindaki iliski, Sovyet biiylime oranlarinin diismeye devam
ettigi 10. Bes Yillik Plan (1976-80) déneminde Amerika'nin lehine kaymaya basladi, ¢linkii Amerika
Birlesik Devletleriin biiyiimesi hizlaniyordu.’

ABD-SSCB GSMH karsilagtirmalarindaki  kisa vadeli dalgalanmalar genellikle ABD
ekonomisindeki is dongiisii hareketlerini yansitti. Merkezi planli bir ekonomiye gore piyasa
ekonomisinin daha belirgin dalgalanmalar yasamasi sasirtict  degildir. Planlama, talep
dalgalanmalarin1 kontrol ederek ekonomik istikrar1 tesvik etmeye egilimlidir; ancak plan hedefleri
cesitli nedenlerle karsilanmayabilir. Ornegin, tarimsal iiretim hava kosullarindan etkilenir ve
tarimdaki dalgalanmalar Sovyet GSMH’deki yillik dalgalanmalarin baglica nedeniydi. Ancak genel
olarak Sovyet GSMH, ABD GSMH'den daha az degiskendi. GSMH karsilastirmalari, ABD'deki 1970
ve 1974-75 resesyonlarinda keskin bir sekilde Sovyetlerin lehine dondii, ¢iinkii ABD biiyiime oranlar1
Sovyet oranlarinin oldukg¢a altina diistii. Benzer degisiklikler 1980 ve 1982 yillarindaki ABD
resesyonlarinda meydana gelmedi, ¢iinkii Sovyet ekonomik biiylimesi, bu yillarda Amerika Birlesik
Devletleri'ndekine nispeten daha iyi olan bir noktaya kadar kdtiilesmisti.

Sovyetler Birligi, 20 yillik donem boyunca Amerika Birlesik Devletleri'ne gore toplam olarak bir
miktar kazanmis olsa da, yillik {iretilen mal ve hizmetlerdeki iki ekonomi arasindaki bosluk, ruble
veya dolar cinsinden Ol¢iildiiglinde artmustir (3. ve 4. figiirler). 1970, 1974-75, 1980 ve 1982'deki
ABD resesyonlari, o yillarda boslugun azalmasina neden olmus olsa da, egilim yukar1 yonlii olmus
ve bosluk 1976'dan sonra belirgin bir sekilde genislemistir. 1961 ve 1983 arasinda ABD GSMH'si,
Sovyet GSMH’sinden 300 milyar dolar veya 285 milyar ruble daha fazla biiylimiistiir.

5 Geometrik ortalama tarafindan kapsanan dolar ve ruble karsilastirmalart arasindaki farki okuyu-
cuya hissettirmek icin, 1983 yilinda Sovyet GSMH, dolar cinsinden ABD GSMH'sinin %67'si ve ruble
cinsinden %46'siyds. Iki karsilastirma arasindaki fark, 1960 yilindan bu yana oldukga istikrarl bir
sekilde azalmistir. 1960 yilinda Sovyet GSMH, dolar cinsinden ABD GSMH'sinin %62'si ve ruble
cinsinden %38'i oldugunda. Verilen ruble fiyatlari, sabit 1970 ruble olarak ifade edilecek ve dolar
fivatlari, sabit 1976 dolar olarak ifade edilecektir.
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GSMH Bilesenlerindeki Trendler:

Savunma. 1960'tan bu yana iki iilke arasindaki trendlerdeki en g¢arpici fark “savunma” alaninda
yasandi. Sovyet savunma cabasi, erken 1970'lerde Amerika Birlesik Devletleri'ni gegti. Amerika
Birlesik Devletleri'nin Vietnam'dan c¢ekilmesiyle 1969 ile 1976 arasinda ger¢ek azalmalar yasandi,
ayni donemde siirekli biiylime Sovyetleri Amerika Birlesik Devletleri'nden yiizde 40 daha yiiksege
tasidi (sekil 5). 1976'da Vietnam sonrasi diisiik bir seviyeye ulastiktan sonra ger¢ek ABD savunma
maliyetleri artarken, Sovyet savunma biiylime orami yavasladi ve 1981'e kadar savunma farkini
yaklasik {icte bir oraninda daraltti.



Savunma ayni zamanda iki ekonomi arasinda GSMH kompozisyonunda en biiylik farkin oldugu
GSMH kullanim kategorisi olmustur. Amerika Birlesik Devletleri Vietnam'dan sonra GSMH'den
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savunmaya ayirdigt pay1 1960'larin basinda yiizde 10'dan yiizde 5'e diisiirmiistiir.

- CIA savunma karsilastirmalar1 geleneksel olarak ruble dolar cinsinden yapilmistir. Bu sekil, bu
makaledeki diger sekillerle tutarlilik saglamak amaciyla iki kargilagtirmanin geometrik ortalamasini
sunmaktadir.

- Savunma harcamalar1 ulusal para birimi cinsinden (yani Sovyetler Birligi i¢in ruble ve ABD i¢in
dolar) ve ABD tanimina gore dlgiiliir. Sovyet harcamalari, tahmindeki belirsizlik nedeniyle %1 lik
bir sapmayla tahminlenmistir. Bu aralik istatistiksel olarak tiiretilmemistir. Sovyet GSMH'nin diger
unsurlari i¢in benzer araliklara gerek yok c¢iinkii bu verilere biraz daha fazla giiveniyoruz.

Sovyetler ise 1970'lerin baginda, donem boyunca GSMH'nin yiizde 10 ila 14'ii olarak tahmin edilen
oldukgca istikrarli bir savunma harcamasina sahipti (figiir 6).”

-Bu harcama tahminlerinde ABD'nin savunma tanimi kullanilmistir. Ayrica daha fazla faaliyeti
(6zellikle ABD'de NASA tarafindan finanse edilen sivil savunma ve sivil uzay faaliyetleri)
icerecegini diisiindiigiimiiz bir Sovyet tanimi kullanilarak da hesaplanabilirler. ister ABD ister Sovyet
savunma tanimi kullanilsin, ABD'nin savunma harcamasi neredeyse ayni kalmaktadir ¢linkiit ABD
sivil savunma ve sivil uzay faaliyetlerinin maliyetleri savunma biit¢esine gore kiigiik kalmaktadir.
Eger Sovyet tanim1 kullanilirsa Sovyet savunma harcamalari yilizde 1 ila 2 puan artacaktir. Sovyet
tanimi, Sovyetlerin Ongorebilecegi sekilde savunma kaynak maliyetleri analiz edildiginde
karsilastirmali olmayan baglamda uygundur.® Ancak her durumda tek uygun harcama hesaplamast,
hem savunma, hem de GSMH'nin s6z konusu iilkenin para birimi cinsinden 6l¢iildiigli hesaplamadir.
Daha fazla ayrint1 i¢in ek C'ye bakiniz

¢ DI Intellience Assessment SOV.83-10135CX & . July 1983, Soviet Defense Spending: Recent
Trends and Future Prospects.



Yatirimin, toplam yatirim biiylimesindeki egilimler de ¢ok farkliydi. Toplam Sovyet yatirimi 1960-
81 doneminde ABD yatirimindan neredeyse iki kat daha hizli bliyltimiistiir; yillik ortalama yiizde 6
biiyiirken, ABD yatirim yilda ortalama yilizde 3 oraninda artmistir. Sovyet yatiriminin mutlak diizeyi
1960'larin ortasina kadar ABD diizeyinin yiizde 60" civarinda kaldi, 1970'lerin baslarinda ytizde 80'e
yukseldi ve 1975, 1976 ve 1981'deki ABD yatirimin kiiciik bir farkla ast1 (figiir 7).

Buna ragmen, Sovyet yatirimlarinin biiyiime oran1 1960'larin baslarindan bu yana diisiiyor ve 10. Bes
Yillik Plan sirasindaki bilylime oranlarinin belirgin sekilde diisiik oldugu yatirimlar, Amerika Birlesik
Devletleri'nin 1981 yilina kadar GSMH acigin1 6nemli Ol¢lide genisletme yeteneginin ardindaki
onemli bir faktdrdii. Ote yandan, 1960-81 déneminde piyasa ekonomisinin is ¢cevrimlerinde yaygin
olan genis dalgalanmalar1 yasadi, ancak 1976-80 doneminde ortalama olarak Sovyet yatirimlarindan
daha hizli biiytidii.

Sovyetlerin karsilagtirmali yatirim seviyelerindeki kazanimlari, SSCB'deki tesislerin nispeten daha
fazla genislemesi nedeniyle en ¢ok ingaat alaninda belirgindi. Sovyet insaat yatirimlar1 1960'ta ABD
seviyesinin ylizde 63'linden 1981'de ylizde 119'a yiikseldi (figiir 8). Sovyet yatiriminin makine ve
ekipman bileseninin degeri de tiim donem boyunca ABD'ye gore artt1 ancak ABD rakaminin altinda
kaldi. Bu egilimlerin altinda, Amerika Birlesik Devletleri'ndeki eski tesislerin geri alinmasina daha
fazla yatirim kaynagi ayirma ve yeni tesislerde mekanik ve elektronik ekipmanin daha kapsamli
kullanimini tasarlama yoniindeki genel egilim yatmaktadir.

Figure 7
Soviet Investment as a Percentage of
US lavestment, 1960-81"*
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Figure 8
Soviet Investment as a Percentage of
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ABD milli gelir hesaplari, hidroelektrik santral ve baraj ingaat1 gibi bazi hiikiimet harcamalarini, mal
ve hizmet alimlar1 kategorilerinde yatirim olarak kabul edilebilecek harcamalari igerebilir. Bu olast
muhasebe anormalligi i¢in bir diizeltme yapilmamistir ¢linkii ABD milli hesaplar1 Ticaret Bakanligi
tarafindan verilmis olarak kabul edilmistir. Eger bir diizeltme yapilirsa, ABD'nin yatirim payr ABD
GSMH'sinin daha yiiksek olurdu.

Bu calisma, sermaye onarimin standart tanimini kullanir, yani sabit varliklarin devamli olmayan
onarim harcamalarinin toplamini igerir. Mevcut bakim harcamalarinin aksine, sermaye onarimin
harcamalar1 mevcut maliyet olarak yazilmaz, sermayelestirilir. Varhigin defter degeri, bu tiir
onarimlart yansitmak amaciyla ytikseltilir ve varligin hizmet dmriinii uzatmasi beklenir.



1960'tan beri SSCB, Amerika Birlesik Devletleri'nden daha fazla ekonomik kaynagini yatirima
ayrrmigtir. Sovyet yatirimlari, 1960 yilinda Sovyet GSMH'sinin %2 1'inden 1981 yilinda %30'a kadar
istikrarl1 bir sekilde artmistir. Ayn1 donemde Amerika Birlesik Devletleri'nin yatirimlari, 1960-1981
yillar1 arasinda GSMH’sinin %17 ile %20 arasinda dalgalanmistir (figiir 9). Sovyet makine ve
ekipmanlar i¢in yatirim, 1960 yilinda GSMH'nin %5'inden 1981 yilinda %13'e kadar istikrarli bir
sekilde artmigtir. Ayn1 donemde Amerika Birlesik Devletleri'nde makine yatirimi, sadece %5'ten
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%09'a kadar artmigtir, ingaatin payi ise %13'ten %9'a kadar istikrarli bir sekilde azalmigtir.

Sovyetler, 1960 yilindan bu yana toplam tliketimde Amerika Birlesik Devletleri'ne kars1 hafif bir
avantaj elde etmistir. Bu donemde Sovyet tliketimi, 1960'larin ortasindaki en diisiik yilizde 37 ile
1981'deki ABD tiiketiminin yilizde 42'si gibi yliksek bir oran arasinda dalgalanmistir (figiir 10).
Tiiketim kategorisinde, Sovyet saglik harcamalari, 1960 yilinda Amerika Birlesik Devletleri saglik
harcamalarinin %67'sinden 1981 yilinda %38'ine kadar istikrarli bir sekilde diiserek en dramatik
degisikligi gosterdi (figiir 11). Bu, Amerika Birlesik Devletleri'ndeki saglik maliyetlerinin Sovyetler
Birligi'ndekilere gore ¢cok daha hizl yiikselmesinin bir sonucuydu.

Sovyetler Birligi'ndeki egitim maliyetleri donemin basinda Amerika Birlesik Devletleri seviyesin-
deydi veya onun iizerindeydi, ancak Amerika Birlesik Devletleri harcamalar1 1960'larin sonlarindan
ve 1970'lerin baglarindan itibaren hizlandiginda %86'ya diistii, ancak 1981 yilina gelindiginde benzer
seviyelere geri dondii. Diger tiiketim kategorileri olan yiyecek, hafif mallar, dayanikli mallar ve ev
hizmetleri konularinda Sovyetler, kiigiik ancak istikrarli bir sekilde goreceli olarak kazang sagladi.

Sovyetler Birligi, gelismekte olan tilkeler arasinda nadir goriilen bir sekilde ekonomisi giderek daha
fazla hizmet odakli hale gelmemistir. Sovyet hizmet sektorii, 1960 ile 1981 yillar1 arasinda Sovyet
GSMH'sinin %19 ile %21 arasinda nispeten sabit kaldi, Amerika Birlesik Devletleri'nde ise hizmet
sektorii 1975 yilina kadar Amerika Birlesik Devletleri GSMH'sinin %33'ten %39'a yiikseldikten
sonra 1981 yilina gelindiginde hafifce %37'ye diistii (figlir 12). Her iki iilkede de, dayanikli mallara
ayrilan GSMH pay1 artt1, hafif mallar tiiketimi yaklasik ayni kald1 ve gidaya ayrilan pay azaldi. Gida



tilketimi, GSMH pay1 olarak Sovyetler Birligi'nde 7 puan kadar diiserken, Amerika Birlesik Devlet-
leri'nde ayn1 donemde 4 puan kadar azaldi.

Figure 10
Soviet Consumplion as = Percentage of
US Consumption, 1960-81"*
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Ciinkii tiikketim, her iki tilkede GSMH'nin en biiyiik bilesenidir, bu nedenle goreceli tiiketimdeki de-
gisiklikler genel GSMH karsilagtirmalar {izerinde biiyiik bir etkiye sahiptir. 1960-81 donemi igin,
bunlar Sovyet GSMH'sini bu donemde Amerika Birlesik Devletleri'ne gore hafif¢e yiikseltmeye egi-
limliydi, ancak bu degisiklikler 6nceki savunma ve yatirim degisiklikleri tarafindan kismen dengele-
mistir. 10. Bes Yillik Plan doneminde Sovyet tiiketiminin ortalama yillik biiylime oranlar1 (ruble ba-
zinda %3.2 ve dolar bazinda %2.9), Sovyet ekonomisinin genelini olusturan ortalama yillik biiytime
oranlarindan daha yiiksekti. Ayn1 zamanda, 1975 sonras1t Amerika Birlesik Devletleri tiikketimi i¢in
ortalama yillik biiylime oranlari, bu dénem icin Amerika Birlesik Devletleri ekonomisinin genel or-
talama biiylime oranlarindan daha diistiktii. Bu nedenle bahsedilen degisiklikler, Sovyet GSMH ig¢in-
deki tiikketim payini artirdi, Amerika Birlesik Devletleri GSMH igindeki tiikketim payini azaltti ve
1975-81 donemi boyunca Sovyet tiikketiminin Amerika Birlesik Devletleri'ne gore hafifce iyilesme-
sine neden oldu (figiir 13).

Genellikle yagam standartlarinin goreceli olarak Slgiilmesi kisi basina diisen tiiketim ile yapilir. Sov-
yet tiiketici, kisi basina diisen tiiketim oOl¢iildiiglinde, toplam tiiketim karsilastirmasinda belirtilenin
aksine, Amerikali meslektasiyla karsilastirildiginda daha az zengin goriinmektedir. Bu, 1960-81 d6-
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neminde Sovyet niifusunun Amerikan niifusundan %15 ila %20 daha biiyiik olmasindan kaynaklan-
maktadir. Ancak zaman i¢inde kisi basina ve toplam tiiketim karsilastirmalarinin egilimleri temelde
aynidir ¢linkii her iki lilkenin niifusu da yillik ortalama olarak yaklasik %1 oraninda biiyiimiistiir.
Sovyet kisi basina diigen tiiketim, 1960-81 doneminde hafifce yiikselmis, 1960 yilinda Amerika Bir-
lesik Devletleri kisi basina diisen tiiketimin %31'i iken 1981 yilinda %36'sina yiikselmistir. Toplam
tiiketim karsilagtirmasinda oldugu gibi, Sovyet saglik harcamalari en fazla degisikligi gostermis, 1960
yilinda Amerika Birlesik Devletleri kisi basina diisen saglik harcamalarinin %57'sinden 1981 yilinda
%?33'line diigmiistiir. Egitim, gida, hafif mallar, dayanikli mallar ve ev hizmetleri gibi diger kategori-
ler, Sovyetler i¢in hafif genel goreceli kazanglar gostermistir.

Karsilastirmalarin Sonuclari

Acikea goriilityor ki Sovyetler Birligi, 1981 yilina kadar Amerikan ekonomisini geride birakma he-
defini gergeklestiremedi. Ancak, 1970'lerin ortasina kadar yavasca aray1 kapatiyordu. Bu donemde
neden aray1 kapatmaya devam edemedi ve bu basarisizligin gelecekteki ekonomik rekabet i¢in ne
gibi sonuglar1 var?



Sovyet GSMH'si, 1960'larin sonlarindan itibaren diisiis egilimindeydi, ancak bu egilim 1970'lerin
sonlarinda bir dizi nedenle kétiilesti. Baz1 nedenler Sovyetlerin kontrolii disindaydi, kotii hava kosul-
lar1, olumsuz uluslararasi ekonomik kosullar ve ¢alisan niifusun biiyliime hizinin diismesi gibi. Diger
nedenler ise sermaye stogunun yaglanmasi - ki bu, verimliligini siirdiirebilmek i¢in giderek daha fazla
yatirim gerektirir - ve temel hammadde ve enerji kaynaklarinda giderek artan kitliklardir. Digerleri
ise Ozellikle 1976'da uygulamaya konan, iiretimi biiylik sermaye ve isgiicii artiglartyla genisleterek
gerceklestiren "yogun" kaynaklarin daha verimli kullanimiyla biiyiime politikasina gecis karar1 gibi
planlama kararlarinin sonucudur. Koétii yatirim kararlari, tasimaciliga yeterli kaynak ayrilmamasina
yol agarak vagon ve biiyiik tikanikliklarin eksikligine neden oldu. Son olarak, biiyiime hizlarindaki
diisiisiin nedenlerinin bazilar1 merkezi planlama sistemine 6zgii olabilir. Uretim kotalarini karsilama-
nin vurgulanmasi, yenilik ve yaraticiligi bastirmig gibi goriiniiyor, ki bunlar verimliligi artirmak i¢in
hayati énem tasir. Ucret tesviklerinin eksikligi ve tiiketici mallarinin sinirli bulunabilirligi de verim-
lilik biiytimesini engelleyen faktorler olmustur.

Eger ABD ekonomisi son bir yil boyunca oldugu gibi devam ederse, ABD ve Sovyet ekonomileri
arasindaki fark, oniimiizdeki on yilda biiyiik dl¢iide acilma egiliminde olacaktir. ABD'nin bu biiyii-
meyi siirdiirebilirligi konusunda goriis birligi kesin degildir, ancak dnde gelen 6zel tahmin gruplari
tarafindan gelistirilen tahminlerin ortak goriisii, orta ila son 1980'ler boyunca yillik ortalama biiyiime
oranlarinin %3 veya daha fazla olacagini géstermektedir. Ote yandan CIA'nin projeksiyonlarina gore
Sovyet biiyiimesi, on yilin geri kalaninda bu oranin altinda olacaktir. Eger bu projeksiyonlar dogru
cikarsa, 1990 yilinda Sovyet GSMH, Amerika Birlesik Devletleri'nin yaklasik yarisinin altina
diisecektir. Geri kalan on y1l boyunca Sovyet biliyiimesinin ortalama olarak Amerika Birlesik Devlet-
leri'nin biiylimesini agmasini beklemek icin pek fazla neden yok. En iyi ihtimalle, 1990'da Sovyet
GSMH'sinin 1983 icin tahmin edilen Amerika Birlesik Devletleri GSMH'sinin %55'inin iizerinde
olmasi olas1 degildir ve muhtemelen daha diisiik olacaktir.

-Yatirim politikalarindaki degisikliklerin etkileri, 9 Haziran 1983 tarihinde yayimlanan "Sovyet Sa-
nayisindeki Yavaglama, 1976-82" bagliklt DI Arastirma Raporu SOV 8310093'te daha ayrintilt bir
sekilde ele alinmistir. Bu arastirma raporu, yatirim politikalarindaki degisikliklerin Sovyet endiistri
sektoriinii bu donemde nasil etkiledigine dair kapsamli bir analiz sunabilir. Bu konuyu daha derinle-
mesine anlamak istiyorsaniz, daha fazla ayrintili bilgi ve i¢gorii elde etmek i¢in bu belirli aragtirma
raporuna basvurmaniz faydali olabilir.

-1983-1990 projeksiyonlarina gére, Wharton Econometric Forecasting sirketi ortalama yillik biiytime
oranini %3.1 olarak tahmin ederken, Data Resources sirketi %3.3 olarak tahmin etmektedir. These
Econometrics sirketi 1983 ile 1995 arasinda %3.7'lik bir ortalama yillik biliylime 6ngoriiyor, Evans
Economics sirketi ise ayn1 donem icin %3.1'lik bir tahminde bulunuyor. Bu projeksiyonlar ve tah-
minler hakkinda daha fazla bilgi i¢in belirtilen DI Research belgesine bagvurulabilir. Bu tahminlere
iliskin daha fazla ayrint1 i¢in belirtilen DI Research belgesine bagvurulabilir.
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Ek A
Sovyet-ABD Ekonomik Karsilastirmalarinin Genel Metodolojisi

Bu ek, bu makalede sunulan Sovyet-ABD ekonomik karsilastirmalarin yapilmasinda kullanilan me-
todolojinin genel bir agiklamasini sunar. Ilk béliim, uluslararas: karsilastirmalarin dnemli temel kav-
ramlarindan bazilarini tartisir. Izleyen boliimler, Sovyet-ABD karsilastirmalarinin temelini olusturan
onemli varsayimlari anlatir ve her GSMH kategorisinin bilesimini inceler. Son olarak, karsilagtirma-
larin gegerlilik, faydalilik ve giivenilirlik a¢isindan degerlendirilmesi yapilir.

Temel Kavramlar

Her iki ekonominin karsilastirilmasi, her iki {ilkenin mal ve hizmet ¢esitliligini ortak bir 6l¢ii biri-
minde degerlendirmelidir. Giinlimiizde, bir iilkenin fiyatlariyla 6l¢iilen verileri bagka bir iilkenin fiyat
tabanina doniistiirmek i¢in en yaygin olarak kullanilan iki teknikten biri, uluslararasi para doviz kur-
lar1 kullanmaktir; digeri satin alma giicii paritesi oranlarini kullanir. Bu b6liim, neden satin alma giicii
paritesi oranlarinin tercih edildigini, neyi dlgtiiklerini ve nasil olusturulduklarini tartismaktadir. Ayni
zamanda iki iilke GSMH karsilastirmasinin, her iki iilkenin fiyatlarin1 bir temel olarak kullanarak
yapilabilen bazen sorunlu bir gergcegi nasil ele alabilecegini de inceler.

Satin Alma Giicii Pariteleri ve Agirhklandirma Semalar:

Doviz kurlari, genellikle uluslararasi olarak ticaret yapilan mal ve hizmetlerin arz ve talebi ve ulus-
lararas1 sermaye islemleri tarafindan belirlenir. Bu nedenle, GSMH karsilagtirmalar1 i¢in uygun de-
gildir ciinkdi iiretilen ve tiiketilen mal ve hizmetlerin tiim yelpazesi iizerinde farkli para birimlerinin
goreceli satin alma giiciinli yansitmazlar. Bununla birlikte, ¢ogu iilke i¢in kolayca erisilebilir olduk-
lar1 i¢in sikca karsilastirmalarda kullanilirlar.

Bizim tercihimiz bunun yerine Satin Alma Giicli Paritesi (SAGP) oranlaridir. Bu oranlar, her iki iil-
kede ayn1 zaman diliminde her iki iilkede bulunan karsilastirilabilir bir mal ve hizmet setinin, her iki
iilkenin fiyatlariyla dl¢iildiglinde goreceli degerini 6lger. Bu makaledeki GSMH karsilagtirmalar ge-



nellikle SAGP oranlarina dayanmaktadir ve bu oranlar, ayn1t miktarda ABD dolari ile satin alinabile-
cek mal ve hizmet miktarini gésteren ruble sayisini veya tam tersini belirtir. Tek istisna, biraz farkli
bir kavrami igeren savunma karsilastirmalaridir.

Doviz kurlari, 6zellikle karsilastirmalar farkli fiyat yapilarina sahip ekonomileri icerdiginde, SAGP
oranlarindan biiyiik 6l¢iide farklilik gosterebilir. Aslinda, ¢aligmalar, diisiik gelirli tilkelerin para bi-
riminin, yiiksek gelirli {ilkelerin para birimine gore satin alma giiciiniin, doviz kuru gostereceginden
iki ila ii¢ kat daha biiyiik olabilecegini gostermistir. SSCB'nin durumunda, rublenin diger para birim-
lerine gore degeri, Sovyet Hiikiimeti tarafindan yapay olarak korunur ve dogrudan satin alma giicii
ile herhangi bir dogrudan baglantis1 yoktur. Bu nedenle ruble/dolar doviz kuru, satin alma giicii ile
ilgili bile yaklasik bir 6l¢ii olarak kullanilamaz.

Uriinlerin ve hizmetlerin karsilastirilabilirligi, kullanisli SAGP oranlarinin anahtaridir. Karsilastirila-
bilirlik birgok farkli sekilde tanimlanabilir, ancak CIA'nin ABD ve SSCB i¢in SAGP orani ¢alisma-
lar1, islev ve performans agisindan tanimlar. Ornegin, 40 kilovat kapasiteli, 1500 devir/dakika hizda
calisan li¢ fazli bir Sovyet AC elektrik motoru, genis bir endiistriyel uygulamada kullanilan Sovyet
genel amagh elektrik motoru tipini temsil ettigi kabul edildi.

-Bir ruble ve bir dolarin satin alma giicii, bireysel mallar arasinda biiyiik ol¢iide farklilik gésterir.
Ornegin, 1976'da ABD'de 43 sent, Sovyetler Birligi'nde 1 ruble karsiiginda satin alinabilen konserve
portakal suyu miktarina egitti, ancak Sovyetler Birligi'nde 1 ruble karsiliginda satilan ayni miktarda
donmugs morin balig1 satin almak icin ABD'de 5 dolardan fazla gerekiyordu.

-Daha fazla bilgi igin sivil ve askeri ruble-dolar oranlarindaki farklarin tartisildigi Ek B'ye basvurun.



-Kravis, Irving, vd., Diinya Uriin ve Gelir, Reel Briit Uriinlerin Uluslararas: Karsilastirmalar (Faz
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3), Johns Hopkins Universitesi Yayinlari, Baltimore, 1982, sayfa 3.

Buna ek olarak, benzer 6zelliklere ve islevlere sahip bir Amerikan motoru belirlendi ve Sovyet mo-
torunun ruble fiyati, Amerikan motorunun dolar fiyat:1 ile karsilagtirilarak bu belirli {iriin i¢in bir
SAGP orani olusturuldu.

Belirli bir kalem i¢in SAGP oraninin faydasi, onun daha biiyiik bir grupla olan iligkisinde yatmakta-
dir. Tiim bir iirlin grubuna uygulanabilir bir SAGP oran1 olusturmak i¢in kullanilir; bu iiriin SAGP
orani 'daha biiyiik bir gruba uygulanabilir bir oran olusturmak icin kullanilir ve bu boyle devam eder.
Bireysel SAGP oranlari, agirlikli ortalamalar (bir 6genin toplam tiretim degeri i¢indeki 6nemini yan-
sitan agirliklar) hesaplanarak daha kapsamli SAGP oranlar1 halinde birlestirilir. iki agirliklandirilmis
oran birimi olusturulmalidir. Sovyet GSMH'sin1 rubleden dolara tasimak i¢in gereken oranlara Sovyet
agirlikli denir ¢ilinkii agirlik olarak resmi Sovyet istatistiklerinden elde edilen Sovyet harcamalarini
kullanirlar. ABD agirlikli oranlar, ABD GSMH'sinin dolar cinsinden rubleye doniistiiriilebilmesi i¢in
Ticaret Bakanlig1 tarafindan derlenen ABD harcamalarini agirlik olarak kullaniyor.

Makine ve ekipman SAGP oranlari i¢in agirliklandirma siirecinin basitlestirilmis bir semasi Sekil
14'te gosterilmistir. Elektrik motorlari i¢in iiriin SAGP orani, ¢ikartilmig elektrik motorlarinin payla-
ria gore agirliklandirilmig bireysel motor SAGP'lerinden hesaplanir. Bu ve diger {iriin SAGP oran-
lar1, elektroteknik grup ¢iktisinin paylarina gore agirliklandirilir ve bir grup SAGP orani tiiretilir.
Makine grubu SAGP oranlar1 daha sonra makine ¢iktisinin paylariyla agirliklandirilir ve makine ve
ekipman alt kategorisi i¢in bir SAGP oran1 hesaplanir.

Endeks Numarasi Sorunu



Sovyet-ABD karsilagtirmalart yaparken, tiim uluslararas: ekonomik karsilagtirmalarda yaygin olan
bir olgu olan "endeks numarasi sorunu" ile karsilasiriz. Bu sorun, ruble cinsinden yapilan karsilastir-
manin dolar cinsinden yapilan karsilastirmadan farkli bir sonug vermesi nedeniyle ortaya ¢ikar, ancak
her ikisi de esit derecede gecerlidir.

Tek bir nicel karsilagtirmanin eksikligi sunum agisindan sakincali olabilir, bu nedenle ekonomistler
genellikle tek bir karsilastirma temeli olarak "geometrik ortalama"ya bagvurur. Iki iilke durumunda,
geometrik ortalama, iki karsilastirmanin ¢arpiminin karekokiidiir. Bununla birlikte, ekonomik karsi-
lastirmalarda geometrik ortalamanin gegerli bir ortalama gostergesi olarak teorik olarak nasil agik-
land1g1 konusunda anlagmazlik vardir. Abraham Becker, ABD ve Sovyet karsilagtirmalarinda kulla-
nilmasina kars1 ¢ikar, ¢iinkil "ortalama, ne dolar ne de ruble fiyatlarini yansitir ve ilkesel olarak, bu
nedenle sadece yanlistir." Paul Samuelson ise geometrik ortalamanin kullanilmasinin "daha adil go-
rindiiglini" digiinmektedir. Bu makale geometrik ortalama konvansiyonunu benimser, ancak oku-
yucunun geometrik ortalamanin ne ruble ne de dolar karsilastirmasini temsil ettigini ve bu nedenle
bunlarin tanimladig1 daha genel bir tahminin altinda olabilecegini hatirlamas1 gerekmektedir.

Ana Varsayimlar

Bu makaledeki karsilagtirmalarin kullanisli olabilmesi i¢in bir dizi analitik kosulun karsilanmasi veya
en azindan makul bir yaklasim gerekmektedir. Ilk olarak, SAGP oranlar1 igin temel y1lin ekonomik
acidan makul bir y1l olarak kabul edilmesi gerekmektedir. Bu caligmadaki karsilastirmalar, 1976 fi-
yatlarindaki SAGP oranlarinin bir 6rnegine dayanmaktadir. Bu nedenle, karsilastirmalar, 1976'daki
ekonomik kosullarin ve 6zellikle verilen bir iilkedeki ve iilkeler arasindaki goreceli fiyatlarin diger
yillar i¢in tipik kabul edilebilecegi ol¢lide yalnizca diger yillar1 temsil etmektedir. Her iki iilkede de
1976 yilinda olagandis1 arz veya talep kosullari, goreceli fiyatlar1 bozar ve karsilastirmalarin yaniltic
olmasina neden olur. 1976 yilin1 temel yil olarak se¢gmenin bazi nedenleri vardir. Sovyet tarafinda,
1976 yilinda yatirim biiylime hizini azaltma kararinin ekonomiye yayilmasi zaman aldi. En dramatik
etkileri sanayi iiretimi, tiiketici fiyatlart ve GSMH iizerinde 1979-81'e kadar gecikmis gibi goriiniiyor,
tablo 1'de gosterildigi gibi. Bu nedenle, 1979-81 yil1 tipik olmayabilir, ancak Sovyet standartlarina
gore 1976 daha fazla veya daha az bir "ortalama" yildi. ABD igin 1976, 1975'teki ciddi durgunlugun
ardindan giicli bir ekonomik biiyiime yiliydi. Bu acidan, 1962-66, 1972-73 ve 1977-78 dénemlerin-
deki biiyiime oranlaria tipik bir 6rnektir. Ayrica, endiistriyel iiretimde olagandis1 bir dalgalanma
gostermemis ve enflasyon heniiz 1970'lerin sonlarindaki yiiksek oranlara ulagsmamasti.

Temel yildan uzak yillar i¢in karsilastirmalar, temel yil iliskilerinden uzaklastik¢a daha fazla belir-
sizlik icermektedir. Temel yildan iliskilerdeki goreceli fiyat degisiklikleri daha olasidir. Ayrica, mev-
cut fiyatlarla ABD GSMH'si, hata olasiligina tabi olan fiyat deflatorleri kullanilarak 1976 dolarlarina
cevrilmelidir. Sovyet GSMH'si, 1976 yili disindaki yillar i¢in tiretim miktar1 endeksleriyle 1976 agir-
liklarini tagtyarak tahmin edilmelidir ve bu siire¢ kaginilmaz olarak bazi bozulmalar igerir. Ornegin,
1960 ve 1981'deki ABD ve Sovyet GSMH'lerinin karsilastirilmasi, bu nedenle 1976 yili i¢in olanlar-
dan daha az giivenilirdir.

Bu makalede, SAGP orani ¢aligmalarinin dayandigi yil disindaki bir yila ait ruble fiyatlari kullanila-
rak savunma ¢abalarina iliskin gecerli karsilastirmalarin yapilabilecegini varsayiyoruz. Bu varsayim,
Sovyet savunma harcamalarini sabit 1970 ruble olarak tahmin ettigimiz ve bu verileri esdeger 1976
bazina tagimak icin giivenilir bir temelimizin olmamasi nedeniyle gereklidir. Bu nedenle, bu maka-
ledeki GSMH i¢in ruble tahminleri, savunma tahminlerimizin entegrasyonunu daha iyi kolaylastir-
mak amaciyla sabit 1970 ruble cinsinden yapilmistir, sabit 1976 ruble cinsinden degil. Bu, SAGP
oranlarindaki ruble fiyatlarin1 1970 fiyatlarina endekslemeyi gerektirdi. Yeniden endeksleme, miim-
kiin olan en diisiik diizeyde yiiriitiildii, genellikle alt kategori diizeyinde, ancak bazi durumlarda grup



diizeyine kadar indi. Bu siirecin, 1970 ruble fiyat iliskilerinin 1976 ile farkli oldugu ’6lciide karsilas-
tirmalarda bazi bozulmalara neden olabilecegini kabul ediyoruz. Bununla birlikte, savunma i¢in keyfi
bir enflasyon orani segmekten daha az bozulma yaratacagini karar verdik.

Son olarak, farkli ekonomiler i¢in makul karsilagtirmalarin yapilabilecegini varsayiyoruz. Karsilas-
tirmalarin genellikle benzer gelismislik ve sosyal sistemlere sahip iilkeler i¢in daha gilivenilir oldugu
distiniilmektedir. Amerika Birlesik Devletleri ve Sovyetler Birligi gibi farkli gelisme asamalarindaki
iilkeler icin, alternatif fiyatlardaki karsilastirmalar, daha az gelismis iilkenin goreceli konumunu
abartma egilimindedir. Daha gelismis tlilke, daha az karmasik bir iiriin karisimina daha kolay gecebi-
lir. Daha az gelismis bir iilke, gelismis bir lilkenin daha karmagsik mal ve hizmet cesitlerini iiretebilir.
Amerika Birlesik Devletleri, Sovyetler Birligi'nin yiiksek kaliteli ve teknolojik a¢idan karmasik mal-
larin iiretiminde yaygin olarak dile getirilen zorluk nedeniyle Sovyetler Birligi'nin higbir sekilde tire-
temeyecegi mal ve hizmetler iiretiyor. Bu nedenle, Sovyet ve ABD GSMH'larinin ruble karsilastir-
mast, muhtemelen SSCB'nin ABD ¢ikt1 karigimini tiretme konusundaki goreceli yetenegini oldugun-
dan fazla gosteriyor ¢iinkii ABD'nin en son teknolojisinin ruble maliyetlerini oldugundan diisiik gos-
teriyor. Dolar karsilastirmasi, ABD'nin Sovyet ¢ikt1 karisimini tiretme kabiliyetini oldugundan az
gosteriyor clinkii ileri Sovyet mallarinin dolar cinsinden maliyetini abartiyor.

Table 1
US and Sorviet Economic Indicators

1960 1965 1970 1975 1976 1977 1978 1979 1980 1981
Industrial peodection *
(1970=100)
USSR 54 " 100 13) 138 144 149 153 158 161
United States 61 T 100 109 121 128 136 141 136 140
Consumer pece index ¢
(1920=100)
USSR 0 9 100 10 111 112 14 116 120 12
United States % 8 100 139 147 - 156 168 187 212 14
GNP Growth (percent change from
preceding yeor)
USSR W &) 37 1LY 4% 32 34 o0s 14 22
United States 22 60  —02 ~—-I1 54 55 50 28  -04 17

* Source: DI Reference Aid CPAS £)-10006
tember 198), Headbook of Ecomomic Siatisvics, 1983

Uriin Orneklerinin Kapsam ve Karsilastirma Kategorileri

Bu makalede GSMH, bes kullanim kategorisine ayrilmistir:® tiiketim, yatirim, savunma, Yonetim
(idare) ve digerleri. Bu biiyiik kategorilerin bilesimi ve oranlar1 bu bdliimde kisaca incelenecektir.

" -Comparisons of United States and USSR National Output: Some Rules of the Game,” World Poli-
tics, cilt XVIII, No. 1, Ekim 1960. "Uluslararasi Ger¢ek Gelir Olciilerine Iliskin Analitik Notlar,"

Ekonomik Dergi, Eyliil 1974, s. 608.

8 Daha fazla detayli a¢iklamalar icin, bu makalenin temelini olusturan ¢alismalara ait ayrintily bilg-
ilere ulagmak i¢in su kaynaklara basvurabilirsiniz: NFAC Research Paper ER 80-10410 T, Eyliil
1980, USSR and the United States: Price Ratios for Machinery. 1967 Rubles-1972 Dollars, cilt 1 ve



Tiiketim

Tiiketim, mal ve hizmetlere yonelik tiim hanehalki harcamalarin1 ve saglik ile egitim i¢in hiikiimet
harcamalarini igerir. SSCB'de devlet neredeyse tiim egitim harcamalarindan sorumlu iken, ABD'de
hanehalklar1 6nemli bir pay saglar. Tiiketim alt1 alt kategoriye ayrilmistir: gida, yuamusak mallar(teks-
til, dokuma), dayanikli tiikketim mallari, hanehalki hizmetleri, saglik ve egitim.

Gida tahmini, siit, kiyma, beyaz un, yumurta, kahve ve havug gibi 108 iiriin i¢in fiyat drneklerine
dayanmaktadir. Ruble fiyatlari, basta Sovyet devlet perakende magazalarinda ve kolektif ¢iftlik pa-
zarlarinda satilan gida i¢in agirlikli ortalamart temsil etmektedir. Ciftliklerde {iretilen ve tiiketilen
gida da dahil edilmistir ve ¢ift¢ilere sehir pazarlama icin aldiklar1 ortalama fiyatlarla degerlendiril-
migtir. Dolar fiyatlari, ABD'de ayn1 gida iiriinleri i¢in satis vergisi de dahil olarak karsilagtirilabilir
agirlikli ortalama fiyatlari igerir.

Yumusak mallar (giyim gibi) ve dayanikli tiikketim mallar1 (renkli televizyonlar gibi) i¢in fiyat
ornekleri 163 {irlinli igeriyordu. Perakende fiyatlar1 kullanildi ve Sovyetler Birligi'nde yaygin olan
karasal satiglar g6z 6niine alinmadi. Sovyet ve ABD mallar1 arasindaki kalite farklarini hesaba katma
konusunda 6nemli bir ¢aba sarf edildi ve sik stk ABD malinin fiyatinin diistiriilmesi gerektigine karar
verildi.

Ev hizmetlerinin karsilastirmalari, konut, kamu hizmetleri, toplu tasima, kisisel iletisim, kisisel ba-
kim, tamir, otomobil hizmetleri (benzin, yag ve bakim), rekreasyon ve ¢esitli hizmetler gibi 64 {iriin
icin yapildi. Ev hizmetleri icin SAGP'ler, aylik telefon hizmeti ve otel odalar1 gibi bireysel hizmetler
icin ulusal ortalama fiyatlar temel alinarak hesaplandi. SSCB'de ¢ogu bu hizmetler kamu kuruluglar
aracilifiyla saglansa da, 6zel olarak sunulan hizmetlerin fiyatlar1 uygunsa, SAGP oranlarina dahil
edilmistir.

-ABD igin, cesitli hizmetler genellikle SSCB'de karsiligi olmayan finansal hizmetleri igerir. Cegitli
kategori, kisisel bakim ve tamir hizmetleri i¢in olan SAGP oranmina dayali olarak doniistiiriildii.

Ev hizmetleri karsilagtirmasindaki zayif halka konut konusudur. SSCB'de Amerika Birlesik Devlet-
leri'ndeki konutlarin biiyiik boliimiinii olusturan tek aile konutlarina benzer bir karsilik yoktur. Bu
makalede kullanilan konut icin SAGP orani, metrekare basina kiralama maliyeti ve bakim i¢in oran-
larin agirlikli toplamidir. Konut icin SAGP orani, SSCB'deki ortalama biiytikliikteki sehir dairelerinin
metrekare basina fiyatina dayali olarak hesaplanmig olup, SSCB'deki konutlara uygulanan biiyiik
siibvansiyonlar1 dikkate almadan ayarlanmistir. Karsilagtirilabilir ABD ortalama kira bedeli, Birles-
mis Milletler tarafindan desteklenen uluslararasi karsilastirmalarda sunulan ABD kira ve ¢esitli konut
ozellikleri arasindaki iliskiye dayanmaktadir. Bakim i¢in oranlar, kontrplak, Portland ¢imentosu ve
boya gibi ingaat malzemelerinin fiyatlarina dayali olarak hesaplanmistir, ayrica is¢ilik ticretlerinin bir
tahmini de dahildir.

Saglik ve egitim i¢in SAGP oranlari, girdilere - {licretler ve mevcut malzeme alimlarina dayalidir.
Karsilagtirmada fiyatlandirilabilecek bu hizmetlerin her ikisi i¢in de somut bir ¢ikt1 6lgiisii bulunma-
digin1 gostermektedir. Girdi yonteminin dezavantaji, sermaye girdilerini ihmal etmesi ve ABD ve
SSCB saglik ve egitiminde esit liretkenlik oldugunu veya esitsiz iiretkenlik i¢in diizeltme yapilabilir

2; NFAC Research Aid ER 76-10065 Subat 1976, Ruble-Dollar Ratios for Construction: Consump-
tion in the US and USSR (JEC 1981),; ve USSR: Measures of Economic Growth and Development
1970-80 (JEC 1982)



oldugunu ima etmesidir. Girdi yontemi ayrica esit hizmet kalitesini varsayar. Cogu gozlemci, SSCB
saglik ve egitiminin iiretkenlik ve kalite agisindan ABD muadillerine gore daha diisiik oldugu konu-
sunda hemfikirdir, ancak bu farkliliklar i¢in diizeltme yapmanin nesnel bir yolu yoktur. Bu nedenlerle
saglik ve egitim karsilagtirmalarinin muhtemelen SSCB lehine yaniltict oldugu diistintilmektedir.

-Konut siibvansiyonlari, iiretken olmayan iglemler oldugu igin dislanmistir. GSMH, yalnizca mevcut
¢tktiya katkida bulunan islemleri yakalamayr amacglar. Siibvansiyonlart dahil etmek yillik ¢iktiyyr bu
nedenle abartir.

-Sabit sermaye hizmetlerinin iicretleri bu kategoride her iki taraftan da hari¢ tutulmustur. ABD'de,
teshis ve tedavi icin kullanilan giderek sofistike hale gelen hastane ekipmanlarinin maliyetlerindeki
artis, saghk harcamalarindaki artisin ana nedenlerinden biri olmustur. Mevcut karsilastirmalar,
t1bbi ekipman i¢in SAGP oranlarinin muhtemelen iicretler veya hastane malzemeleri i¢in olanlardan
daha yiiksek olacagim dikkate almadigi igin saglik hizmetlerindeki ABD avantajini eksik gostermek-
tedir.

Yatirnm

Karsilagtirmalar, makine ve teghizata (sermaye onarimi dahil) ve ingaata yapilan briit sabit yatirim
icin yapilir. Karsilastirmalar envanter degisikliklerini ve hayvan siiriilerine net katkilari, "diger" har-
camalar i¢inde yer aldig1 i¢in dislar.

Makine ve ekipman i¢in satin alma giicii paritesi (SAGP) oranlari, 245 6genin 6rnekleminde ABD ve
Sovyet makine fiyatlarini karsilastiran bir calismadan alinmistir. Birgok y1l boyunca Sovyet makine-
leri icin fiyatlar ve spesifikasyonlarla ilgili kapsamli veriler Sovyet kaynaklarindan temin edileme-
mistir. Ancak Sovyetler Birligi'nin 1970-71 yillarinda bir¢ok fiyat elkitabi (tsenniki) yayinlamasi,
genis bir makine ve ekipman yelpazesinin fiyatlarini igeriyordu ve bu durum ABD ve Sovyet maki-
nelerini sistematik olarak karsilastirmay1 miimkiin kilmistir.

Sovyet sivil makine liretimini tanimlayan 21 sektérden segilen iiriinler, Amerikali bir iiretici ile kar-
silagtirilabilir ABD f{iriinleriyle bir sézlesme cercevesinde eslestirilmistir. Tsenniki ruble fiyati ile
dolar fiyati, 6ge SAGP oranini olusturmustur.

Insaat i¢in kullanilan SAGP oranlari, insaatin genis bir yelpazesini temsil eden 277 farkli projenin
orneklemindeki verilere dayanmaktadir. Bireysel oranlar, her iki tilkenin ingaat harcamalarina iliskin
yayinlanmis verilerde kullanilan kategorilerle uyumlu olacak sekilde sekiz insaat kategorisine ayrildi.
Insaat oranlar1, Sovyetler Birligi'nin 1972-73 sermaye sayimi elkitaplarina dayanmaktadir. Bu elki-
taplar, farkli boyut ve spesifikasyonlardaki insaatin metrekare maliyeti i¢in basitlestirilmis formiiller
sunmustur. Bu ruble maliyetlerine Sovyet maliyet asimi1 i¢in %20 eklenmistir.

Sovyet ingaatinin kalitesi sikca Amerikan insaatina gére daha diisiik oldugu gézlemlenmistir. Bu ka-
lite eksikliginin bir¢cok yonii sadece goriiniisle ilgilidir, digerleri ise Sovyet bakim anlayisini yansit-
maktadir. Kalite sorunlaria yaklasma seklimiz, herhangi bir projenin belirli bir tiirii i¢in en yiiksek
kaliteli Sovyet insaatinin ortalama ve diistik kaliteli ABD insaati ile eslestirildigi bir diizenleme yap-
maktir. Bu prosediir keyfi bir yaklagimdir ve sorunu tamamen ¢6zmez, ancak diizeltme dogru yonde
ilerlemistir.



Sermaye onarim harcamalari, sabit varliklarin devamli onarimlarina ayrilan Sovyet harcamalarinin
toplamini ifade eder. Cari bakim harcamalarinin aksine, sermaye onarim harcamalar1 giincel maliyet-
ler olarak yazilmaz, sermayelestirilir. Varligin defter degeri, varligin hizmet 6mriinii uzatmasi gere-
ken bu tiir onarimlar1 yansitmak tizere yiikseltilir.

Yeni sabit yatirrmlarin ABD-Sovyet karsilastirmalarinda Sovyet sermaye onarim harcamalarinin ya-
r1s1 hari¢ tutulmustur. Bu taviz, onarim harcamalarinin genellikle ABD'de vergi nedeniyle sermaye-
lestirilmedigi, Sovyetler Birligi'nde ise sermaye onarimin yeni yatirimin kabul edilen bir alternatifi
oldugu ve sabit sermaye degerini artiran bir artig1 temsil ettigi ger¢egi goz Oniine alinarak kabul edil-
migtir.

Sovyet sermaye onarimi, CIA'nin orantisal dagilimina iliskin tahminlerine gore makine ve ingaata

tahsis edildi. Daha sonra makine ve insaat oranlari, bunlarin dahil edilmesini yansitacak sekilde ayar-
landz.

Savunma, idare ve Diger Harcamalar

Table 2 Bililon 1976 US' $
Alternate Measures of US Defense
Spending in Selected Years

1972 1975 1978 1980 1981

Budget data 93.2 843 85.2 92.7 973
GNP data 96.3 86.1 86.5 92.1 96.7

Her iki iilkede de savunma harcamalari, askeri techizat, insaat, personel (emeklilik ayliklar1 gibi ge-
cici 6demeleri icermeyen), operasyonlar, bakim, askeri Arastirma, Gelistirme, Test ve Degerlendirme
(RDT&E) ve savunma ile ilgili niikleer enerji programlarina harcanan miktarlari igerir. Aksi belirtil-
medigi siirece, savunma ABD kurallarina gore tanimlanacaktir. Bu, ABD ve Sovyet savunma faali-
yetlerinin karsilastirilabilir, tutarli ve ABD politika yapicilarina tanidik gelmesini saglamak i¢in ya-
pilir. Sovyet savunma verilerine dahil edilen savunma taniminin, ABD tanimindan daha genis oldu-
gunu gosteren bazi kanitlar vardir. Sovyetler'in "genis" ve ABD'nin "dar" tanimlar1 arasindaki maliyet
farklari, biiyiik 6l¢lide askeri tarafindan finanse edilecek olan sivil ABD uzay programlari maliyetleri
ve sivil savunma faaliyetleri olmak iizere Sovyetlerin "diger" kategorisine keyfi olarak tahsis edil-
migstir. Daha fazla bilgi i¢cin Ek C, neden iki farkli savunma tanimina ihtiya¢ duyuldugunu daha ay-
rintil1 bir sekilde agiklar.

-Kapsamli resmi Sovyet verileri savunma harcamalariyla ilgili hi¢bir zaman yayimlanmanmustir. Yillik
olarak ac¢iklanan resmi rakam agik¢a toplam ¢cabanin sadece kiigiik bir kismini temsil eder.



Bu ¢alisma, ABD GSMH'sinin diger unsurlariyla tutarlilik saglamak amaciyla ABD savunma harca-
malarin1 ve ABD GSMH hesaplarindaki fiyat deflatorlerini kullanmaktadir. Bu makaledeki ABD sa-
vunma harcamalarina iliskin 1976 fiyatlarina iligkin rakamlar, CIA tarafindan diger calismalarda
ABD ve Sovyet askeri faaliyetlerinin karsilastirilmasi i¢in kullanilan, ABD biitgesinden ve Bes Yillik
Savunma Programindan elde edilen deflate edilmis savunma harcamalarindan biraz farklidir. ABD
GSMH hesaplarindaki savunma harcamalari, ABD Hazine Bakanlig1 tarafindan rapor edildigi tizere
bir takvim yilindaki fiili harcamalarin toplamidir. Buna karsilik, CIA tarafindan kullanilan savunma
serisi, biitcede DoD tarafindan bildirilen yillik harcamalardan tiiretilmis ve 6zel olarak olusturulan
deflator endeksleri tarafindan diizeltilmistir. Kiiciik farklarin ¢ogu, iki serinin iliskilendirildigi fiyat
deflatorleri arasindaki farklardan kaynaklanir. ABD savunma harcamalarina iligkin her iki tahmin de
Tablo 2'de gosterilmistir.

SSCB i¢in yonetim, genel tarim programlari, orman ekonomisi, her diizeydeki devlet idari organlari
ve belediye ve ilgili hizmetlere (polis dahil) iligkin tahmini harcamalarin toplamidir. Amerika Birlesik
Devletleri i¢in bu kategori, bagka yerde siniflandirilmamis mal ve hizmetlere yapilan cari hiikiimet
harcamalarinin bir kalintisidir. idari harcamalarin daha biiyiik kategorilerinden bazilar1 merkezi yo-
netim ve ydnetim, kamu giivenligi, dogal kaynaklar ve tarimdir. Iki iilkenin toplamlar1 tamamiyla
karsilastirilabilir olmayabilir ve Sovict harcamalar1 oldugundan az gosterilmis olabilir. Ornegin Sov-
yetler Birligi, polis ve yangin koruma i¢in harcamalar gibi konularda bilingli olarak gizlilik saglar.

Yonetim i¢cin SAGP oranlari, isgiicii ve malzeme girdilerine dayanmaktadir. Dolar maas verileri, fe-
deral sivil ¢aliganlarin ortalama maasi ve egitimle ilgili olmayan devlet ve yerel hiikiimet ¢alisanlari-
nin maaslariin bir ortalamasina dayanmaktadir. Ruble maas verileri, yukarida listelenen Sovyet yo-
netim kategorilerinde ¢aliganlarin yillik ortalama maaslaridir.

SSCB igin diger harcamalar, toplam GSYIH ile tiiketim, yatirim, savunma ve ydnetim toplaminin
farkidir ve uyumluluk amaciyla diger kategorilerden aktarilan birkag hesabi igerir. Sovyet
GSYIiH'deki diger harcamalar, net ihracat, envanter degisimi, sivil uzay, sivil arastirma ve gelistirme,
hayvancilik envanterinde net degisiklik ve herhangi bir istatistiksel farklilig1 igerir. Hayvancilik en-
vanteri ve sivil arastirma ve gelistirme fonlari, yatirnrmdan diger harcamalara transfer edilmistir ve
sivil uzay, savunmadan transfer edilmistir.

Amerika Birlesik Devletleri i¢in diger harcamalar, net ihracat, envanter degisimi, sivil uzay, yabanci
askeri yardim ve herhangi bir istatistiksel farklilig1 icerir.

Alternatif Yorumlar ve Temel Belirsizlikler

Ciinkii Amerika Birlesik Devletleri ve Sovyetler Birligi'nde fiyat belirleme siireclerini ayiran biiytik
bir fark oldugundan, karsilastirmalari iki genel sekilde gérme olasilig1 vardir: goreceli liretim potan-
siyelinin dlgiileri olarak ve goreceli reel gelirin dlgiileri olarak. ilk yaklasim, mevcut bilginin dogas1
geregi baz yildaki iki iilkedeki fiyatlarin {iretici dengeyi yonlendiren teorik kosullar1 saglamasi ge-
rektigini varsayar: fiyatlar, goreceli fiyatlarin ikame oranlarini yansitabilmesi icin serbestge hareket
edebilmelidir. Amerika Birlesik Devletleri ve 6zellikle Sovyetler Birligi i¢in, karsilastirmalarda kul-
lanilan belirlenmis fiyatlar, bu kosullarin bozulmalarini igerir. Sovyetler Birligi'nde, tiiketim {izerine
hemen hemen tamamen diisen dolayl vergiler ve tarim ve diger sektorlere yapilan biiyiik destekleme
o0demeleri, goreceli faktor maliyetlerinin, goreceli belirlenmis fiyatlardan oldukga farkli olmasini sag-
lar. Ayn1 zamanda, yatirim malzemeleri etkili bir sekilde tahsis edilir ve iiretim maliyetlerini tam
olarak karsilamayan fiyatlarda dagitilir. Belirlenmis fiyatlar1 faktér maliyetlerine ayrintili bir sekilde



ayarlayana kadar GSYIH karsilastirmalari, greceli iiretim potansiyelinin iyi bir dl¢iisiinii saglama-
yacaktir.

Karsilagtirmalar, gergek gelir farklariin 6lciileri olarak daha gecerli kabul edilir. Bu yorumu elde
etmek icin, tiim bu tiir karsilastirmalarda oldugu gibi sonuglarin iilkeler i¢indeki gelir dagilimina bagl
olmadigini ve Sovyet ve Amerikan tatlarinin ayni oldugunu varsaymaliyiz. Ortak tatlar teklifinin ka-
bul edilmesiyle, gergek gelirlerin karsilastirilmasi, goreceli fiyatlarin iki tilkenin her birinin temsilci
tiiketici tarafindan degerlendirildigi mal ve hizmetlerin géreceli marjinal faydalara orantili olmasi
gerektigi anlamina gelir. Amerika Birlesik Devletleri i¢in, nispeten serbest piyasalarin hiikiim siir-
diigii yerlerde bile, bu kosullardan 6nemli sapmalar vardir.

Sovyetler Birligi'nde kuyruklarin ve karaborsanin yayginligi, Sovyet tiiketicisinin devlet fiyatlariyla
bazi1 mallar i¢in harcamak zorunda oldugundan daha fazlasini harcamak istedigini gostermektedir.
Dolayisiyla, goreli fiyatlar Sovyet pazarinin kiigiik bir boliimiinde mal ve hizmetlerin marjinal fiyat-
lartyla orantili degildir. Goriiniise gore goreli fiyatlar Sovyet yatirim ve savunma kararlarinda da sa-
dece kiictik bir rol oynamaktadir. Ancak niifusun satin alimlarini belirli gelirlerle memnuniyetini en
iist diizeye ¢ikaracak sekilde ayarladig1 varsayimai her iki iilke i¢in de mantiklidir.

Eger karsilastirmalar SSCB ve ABD'deki reel gelirlerin goreli biiyiikliigiiniin makul 6l¢iitleri olarak
nitelendirilebilirse, Sovyet-ABD GSMH oranlarinin {ist sinirinin izini siirdiiklerine inaniyoruz.
GSMH oranlar1 Sovyetlerin goreli konumunu abartma egilimindedir ¢iinkii:

* Makine, ekipman ve insaata iliskin SAGP oranlari, orijinal iiriin eslesmelerinde yansitilanlarin
otesinde ABD'nin kalite avantajlarin1 hesaba katacak sekilde ayarlanmadi.

«  Iki iilkede belirlenen fiyat oranlari Amerikal: tiiketicinin kolaylik, ¢esitlilik ve bulunabilirlik ac1-
sindan sahip oldugu 6nemli avantaji gz ardi ediyor. Bu hizmetler ABD fiyati kapsamindadir
ancak Sovyet fiyat1 kapsaminda degildir. Bu nedenle Sovict liretiminin dolar degeri abartiliyor ve
ABD f{iretiminin ruble degeri oldugundan az gosteriliyor.

* Hizmetlere (0zellikle saglik ve egitime) iliskin SAGP oranlar1 muhtemelen ¢ok yiiksektir ¢iinkii
Amerikan iscilerinin saglik ve egitim alanindaki ytiksek niteliklerine yeterince uyum saglama-
maktadir.

-Kravis’a bakiniz, farkl iilkeler olarak Kenya ve Amerika Birlesik Devletleri icin benzer varsayim-
larin savunusu icin."”

Fk B
Sivil SAGP Oranlari ile Askeri Ruble-Dolar Oranlar1 Arasindaki Farklar

Sovyet-ABD ekonomik karsilagtirmalarina savunmay1 entegre etmek, askeri ruble-dolar oran1 yonte-
mini kullanarak yapilan savunma karsilastirmalarini ve FPP oran1 yontemini kullanarak yapilan sivil
karsilagtirmalar1 uyumlu bir yap1 i¢inde birlestirmeyi gerektirir. Bu ekte, bu iki yontem arasindaki
farklar incelenir ve uyumluluk sorunlari ele alinir.

CIA'nin Sovyet askeri techizatinin tedarik ve bakiminin dolar cinsinden maliyetini tahmin etmedeki
amaci, ABD {iretim teknolojisi ve uygulamalarini kullanarak Sovyet tasarimini (AR-GE maliyetleri
hari¢ tutularak) ABD'de iliretmenin ve siirdiirmenin ne kadara mal olacagini belirlemektir. Bu tahmin
stireci genellikle miimkiin oldugunda ayrintili miithendislik ¢aligmalarini igerir. Bilgi eksikligi nede-
niyle boyle bir ¢alismanin yapilamadigi durumlarda, Sovyet silahlarinin dolar maliyetleri, maliyet
tahmin iligkileri (CERs) olarak adlandirilan matematiksel modellere dayanmaktadir. Bu modeller,



cesitli performans parametrelerine dayali olarak maliyetleri hesaplar. Ornegin, ABD havacilik en-
diistrisi, agirlik ve hiz gibi faktorlerin ugak maliyetleri i¢in iyi tahminciler oldugunu bulmustur. Sov-
yet ucaklarinin dolar maliyetlerini tahmin etmek i¢in kullanilan bir CER, ABD iiretim ve tasarim
deneyimine dayanirken Sovyet ucaklarinin performans 6zelliklerini dikkate alir. Sovyet {iriiniiniin
dolar maliyetini abartmamak i¢in, Sovyet sisteminin teknoloji seviyesine uygun olan bir ABD CER
secilir. Eger bir CER veya dogrudan bilgi mevcut degilse, Sovyet lirliniine miimkiin oldugunca yakin
olan bir ABD benzeri son ¢are olarak kullanilir. Ancak, uygun eslesmeleri bulmanin zorluklari nede-
niyle bu yontem siirli sayida durumda kullanilir.

SAGP orani kavrami, Sovyet malinin islev ve performansini miimkiin oldugunca yakindan eslestiren
bir ABD malini segerek Sovyet malinin maliyetini tahmin etmeyi amaglar ve bu tahmini ABD tasa-
rimin1 ve imalat teknolojisini ve uygulamalarini kullanarak yapar. Diger bir deyisle, bir ABD mali
secilir ve bu malin dolar fiyati, Sovyet malinin ruble fiyati ile karsilagtirilarak bireysel liriin SAGP
oranini olusturur.

Son zamanlara kadar, bu iki metodolojik kavrami entegre etmek icin giiclii analitik nedenler bulun-
mamistir; bunlar farkli sorunlara ¢6ziim bulmak i¢in ayr1 ayr1 gelistirilmislerdir. Bununla birlikte,
tutarlilik, ayn1 metodoloji ile olusturulmus bir tahminin savunuculugunu yapabilir. ki tiir oran ne
kadar farkli ve bu iki metodolojinin karistirilmasinin GSMH tahminine etkisi nedir?

Teorik agidan askeri ruble-dolar oranlari ile askeri SAGP oranlar1 arasinda bir fark olmamasi gerekir.
Bir ABD analogunun bir Sovyet malina maliyeti, analogun tiim performans parametrelerinde mii-
kemmel bir eslesme olmas1 kosuluyla, Amerika Birlesik Devletleri'nde bir Sovyet mali liretmenin
maliyeti ile ayn1 olmalidir. Ornek olarak, MIG-21 ugag igin askeri ruble-dolar orani, ugagm Sovyet
rublesi fiyat1 ve onu Amerika Birlesik Devletleri'nde insa etmenin dolar maliyeti elde edilerek olus-
turulacaktir. Ayn1 MIG-21 ugagi icin bir askeri SAGP orani, pound itis giicli ve hava hiz1 gibi belir-
tilen temel performans kriterlerini karsilayan bir ABD planinin dolar fiyati ile MIG-21'in ruble fiyati
karsilastirilarak olusturulacaktir. Ornegin Amerikan F-4'iiniin belirtilen kriterleri karsiladigini varsa-
yalim.

Askeri dolar maliyet karsilastirmalarinin sonuglar1 DI Intelligence Assessment SOV 83-10038 3, Su-
bat 1983 tarihli bir raporda tartisilmigtir. Bu rapor, 1972-1981 déneminde Sovyet ve Amerikan sa-
vunma faaliyetlerinin karsilastirilmasina iligkin bilgi saglar.

F-4'in dolar maliyeti, MIG-21'in Amerika Birlesik Devletleri'nde iiretilmesinin dolar maliyetiyle ayni
olsaydi, MIG-21 i¢in askeri SAGP orani1 ve askeri ruble-dolar orani ayni olurdu. Ancak gercekte iki
oran muhtemelen esit olmayacaktir ¢linkli miikemmel ABD analoglarini bulmak ¢ok zordur. Segilen
parametreler eslestirilebilir, ancak ABD askeri mallari, diger alanlardaki performanslarini Sovyet
mallarina gore artiran pahali "son teknoloji" teknolojiyle iiretilme egilimindedir. ABD analogunun
dolar maliyeti bu nedenle daha yiiksek olacaktir. Sovyet malinin dolar maliyeti, askeri ruble-dolar
oran1 metodolojisinden tiiretilmis olup, askeri SAGP oranini askeri ruble-dolar oranindan daha diistik
hale getirmektedir.Bu iligki her durumda dogru olmayabilir, ancak vakalarin ¢cogunlugunda muhte-
melen dogrudur. Ciinkii ABD bir¢ok 6nemli teknolojik alanda lider durumda.

Askeri mal ve hizmetler icin SAGP oranlar ile gercek askeri ruble-dolar oranlar1 arasindaki farklar,
muhtemelen GSMH karsilastirmalarini bir miktar etkiler, ancak etkileri nicelendirmek zordur. SAGP
oranlarina dayanan bir GSMH c¢alismasinda askeri mal ve hizmetler i¢in ger¢ek askeri ruble-dolar
oranlarinin kullanilmasi, muhtemelen dolar cinsinden Sovyet savunma ¢abasinin boyutunu hafifce
kiigiimser ve ruble cinsinden Amerikan savunma ¢abasinin boyutunu hafif¢e biiyiitiir. Bu, ekonomik
ol¢limde endeks numarasi etkisinden kaynaklanan Sovyet-Amerikan karsilastirmalarindaki belirsiz-
ligi bir olglide azaltir. Sovyetler Birligi'nin karmasik mallar1 tiretme konusundaki géreceli dezavan-



taj1, ylksek askeri ruble-dolar {iriin oranlarinda yansitilmistir ve Sovyet silah karisiminin daha fazla-
sin1 igermeye basladikca daha da artmaktadir. Ancak, bu karmasik mallar, askeri i¢in UOS (Uretim
Olanaklar1 Sinir1) kavraminin kullanilmasi halinde bir miktar daha diisiik oranlara sahip olacakti, bu
da Sovyet savunma ¢abasinin dolar cinsinden daha biiyiik bir tahminine ve ruble cinsinden daha kii-
clik bir Amerikan savunma ¢abasina yol acacakti. Bu nedenle, askeri ruble-dolar oranlarinin kulla-
nimi, ekonomik 6l¢iimde endeks numarasi sorunundan kaynaklanan Sovyet-Amerikan karsilastirma-
larindaki belirsizligi bir 6l¢iide dengelemeye katkida bulunur.

Sinirh bir 6rneklem temelinde bu farklar1 tahmin etmeye yonelik deneysel ¢abalar, askeri ruble-dolar
oranlarinin askeri i¢in SAGP oranlarindan daha yiiksek olmasi1 gerektigi hipotezine aykiridir, ¢linkii
iki tiir oran, baz1 mallar i¢in oldukc¢a tutarlidir. Baz1 dayanikli mallar, tasima ucaklari, traktorler,
kamyonlar, insaat ekipmanlari, elektronik ve tagima gemileri gibi, savunma ve GSMH karsilagtirma-
larimizda kullanilan mal ve hizmetlerin hem sivil hem de askeri 6rneklerinde ortaktir. Bu mallar i¢in
SAGP oranlar1 ve askeri ruble-dolar oranlar1 bagimsiz olarak elde edilmistir, ancak sivil SAGP oran-
lar1 "askeri" SAGP oranlar1 olarak kabul edilebilir ¢linkii askeri 6rnekteki mallarla ilgilidir. Bu mal-
larin askeri ruble-dolar oranlari karsilastirildiginda, bu mallarin oranlar1 uygun bir aralikta diiser ve
karsilik gelen sivil (tahmini askeri SAGP) oranlarin aritmetik ortalamalarinin ayn1 siralamay1 verdigi
goriiliir. Bu, kategorinin teknolojik olarak karmasik olmasi durumunda, ortalama oraninin daha yiik-
sek oldugu bir genel egilimi isaret eder. Bu, Sovyetler Birligi'nin karmasik mallar1 inga etmenin (ma-
liyet agisindan Olgililen) Amerika Birlesik Devletleri'nden daha zor oldugunu gostermektedir. Bu ka-
nitlar, genel bir egilimi isaret eder, ancak kesin degildir ¢ilinkii hem oranlarin her iki sette ortak olan
ogelerin sayist hem de karsilastirmali GSMH tahminine veya savunma faaliyetlerinin karsilagtirmali
dolar maliyet tahminine etkisi kiigliktiir. Ayrica, bu mallarin ¢ogu bazi askeri sistemler kadar tekno-
lojik olarak karmagik degildir ve oran kavramlari arasindaki pratik farklar daha karmagik 6geler igin
daha biiytik olabilir.

Ek C
Karsilastirmali ABD ve Sovyet Savunma Yiiklerinin Olciilmesi

Savunma yiikii, geleneksel olarak, hem savunma hem de GSMH yerli para birimi cinsinden
Olciildiigiinde, tretilen askeri mal ve hizmetlerin degerinin, bir ekonomi tarafindan {iretilen mal ve
hizmetlerin toplam degerine orani olarak ifade edilir. Yiik orani, bir iilkenin askeriye olan kaynak
taahhiidii hakkinda 6nemli sorulara yanit verir, ancak bu yanitlar savunma'nin tanimina bagli olarak
farklilik gosterir.

Savunma Harcamalarinin Alternatif Tanimlari

ABD ve Sovyet savunma faaliyetlerini karsilastirdigimizda genellikle Amerika Birlesik Devletle-
ri'ndeki savunma tanimini kullaniriz ¢iinkii bu tanim ABD politika yapicilara daha asina olan bir
tanimdir. Bu tanim sunlar1 igerir

» Her iki iilkede de ABD'deki ulusal giivenlik programlari Savunma Bakanlig: tarafindan finanse
edilecek.

» Her iki iilkede de ABD'deki savunmayla ilgili niikleer programlar Enerji Bakanlig1 tarafindan
finanse edilecek.

* ABD Secici Hizmet faaliyetleri ve bunlarin Sovyet benzerleri.

* Sovyet Sinir Muhafizlarinin ve ABD Sahil Giivenliginin savunmayla ilgili faaliyetleri.



Bu tanima gore 6l¢ililen Sovyet savunma maliyetleri, 1981'de ABD'nin maliyetlerini hatir1 sayilir bir
marjla (ruble bazinda yiizde 25 ve dolar cinsinden yiizde 45) astyordu.

Table 3 US definitions
Costs of US and Soviet Defense
Activities in 1981

Billions of 1970 Rubles Bi'lions of 1976 Dollars

USSR United USSR/ USSR United USSR/
States uUS States }JS

66 $20 1.25 1)8°, 97 1.45

Amerika Birlesik Devletleri savunma maliyetleri ruble cinsinden, mevcut fiyatlar ve iicretleri kulla-
narak ve Sovyetlerin ayni yeni silahlar: temin etmesi, ayni biiyiikliikte ve ayni silah envanterine sahip
bir kuvveti isletmesi i¢in gerekli iiretim teknolojisini varsayarak ne kadara mal olacagini géstermek-
tedir. Sovyet maliyetleri ise Amerika Birlesik Devletleri'nin Sovyetler gibi hareket ederek Sovyet kuv-
vetini temin etme, idare etme ve igletme maliyetini gosterir.

Elbette Sovyet savunma tanimi kullanilarak da bir karsilastirma yapilabilir. Biz, Sovyet taniminin
ABD tanimindan daha genis olacagina inaniyoruz ¢iinkii SSCB'deki savunma isleviyle daha genis bir
faaliyet yelpazesi iliskilidir. Sovyet tanim1 muhtemelen dar ABD tanimina asagidaki maliyetleri ek-
leyecektir:

» Amerika Birlesik Devletleri'ndeki uzay faaliyetleri Ulusal Havacilik ve Uzay Dairesi tarafindan
finanse edilecek.

* Sivil Savunma.

« Sovyet I¢ Giivenlik, Demiryolu ve Ingaat Birlikleri.

Bu daha genis tanima dayali tahmin, Sovyet askeri gii¢lerine yapilan yillik kaynak tahsisinin seviye-
sini ve egilimini gosterir. Ayrica savunmanin Sovyet ekonomisi tizerindeki tam etkisini degerlendir-
memizi saglar ve tam tersi olarak ekonomik faktorlerin Sovyet savunma aktiviteleri tizerindeki etki-
sini gosterir. Genis ruble savunma tahmini, Sovyet askeri planlayicilarin karsilastigi kaynak sinirla-
malarina ve savunma ¢abalarinin farkli unsurlarina verdikleri 6ncelige dair daha iyi anlayislar sunar



Table 4

. Percent
Ratios of Defense Costs to GNP for the
USSR and the United States, 1981
1970 Rubles 1976 Dollars
Narrow Broad Narrow Broad
Definition Definition Definition Definition
United States 49 S.1
USSR 129 13.9

Savunma Yiikii Oram

Savunma ile ilgili dar ve genis tanimlar ile karsilastirmali GSMH verileri, milli ¢ikt1 ile iliskili bir
dizi farkli savunma 6l¢iisiinii hesaplamamiza olanak tanir. Farkli iilkelerin yiik oranlarini karsilasti-
rirken karsilagtirmali farklari anlamini1 bozmadan bir savunma taniminin benimsenmesi gerekir. An-
cak bir belirli bir tilkenin savunma yiikii algisinin ilgi ¢ekici oldugu durumlarda, bu iilkenin kendi
savunma tanimi veya bir yaklagimi kullanilmalidir.

Savunma aktiviteleri tanimi ne olursa olsun, yiik analizi yerel para biriminde hesaplanmalidir. Fiyat
ve miktar iliskileri iilkeden tlilkeye degisir ve yiikleri yerel para birimlerinde 6l¢gmek, yabanci fiyatlar
kullanilsaydi ¢arpitilacak yerel fiyat ve miktar iliskilerini korur. Fiyat ve miktar iligkileri tlilkeden
iilkeye degismektedir ve yerli para birimleri cinsinden 6l¢iim yiikleri, yabanci fiyatlarin kullanilmasi
halinde bozulacak olan yurt i¢i fiyat ve miktar iligkilerini baskilamaktadir.

Tablo 4 ’te savunmanin hem dar hem de genis tanimlarina dayali olarak tahmin edilen yiik oranlari
gosterilmektedir. Hesaplanabilen sekiz orandan yalnizca ABD i¢in dolara ve Sovyetler Birligi i¢in
rubleye dayali olanlar, yiik 6nlemi olarak gerekli tiim fiyatlandirma kosullarini igeriyor. Eger Sovyet
savunma yukii Amerika'ninkiyle karsilagtirilsaydi, iki buguk kattan fazla olurdu (ABD'nin savunma
faaliyetleri tanimina goére Sovyet GSMH'sinin yiizde 12,9'una karsilik ABD GSMH'sinin yiizde
4,9'u). Ancak her iki iilkedeki savunma yiikii de, her biri milli kosullarla daha uyumlu bir tanima
dayal1 olarak hesaplanirsa, Sovyet GSMH'sinin yiizde 13.9'u ve Amerikan GSMH'sinin yiizde 4.9'u
olurdu.



Ek D
Gercek Sovyet ve ABD GSMH'larinin Karsilastirmalari: Tablolar

Tabbe §
Comparizons of Soviet and US GNPy
In Billion 1970 Rubley
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